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Comptabilité des écosystemes :
suivi et évaluation des impacts et dommages a la
biodiversité.

Jean-Louis Weber,
Agence Européenne pour I'Environnement

“Parce que les comptes nationaux sont fondés sur des transactions financieres, ils ne
comptent pour rien la Nature, a qui nous ne devons rien en termes de paiements
mais a qui nous devons tout en termes de moyens d’existence.”

Bertrand de Jouvenel — Arcadie, 1968
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SEEA2003: elarglssement du Systeme de Comptabilité
Nationale de I'ONU (SCN1993) pour mieux décrire la
relation économie-environnement

Révision (SEEA2012)
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Demande récurrente d’ L indicateur agrégé

pour compléter (contrebalancer) le PIB
(« Beyond GDP »)

L'indicateur peut étre exprimé en unités physique, mieux en monnaie...
Il doit inclure un niveau de référence clair...

Les longues listes d’indicateurs existantes ne marchent pas vraiment...
Les précédentes tentatives (“PIB vert”) n'ont pas convaincu...

Le découplage de la production est une réeponse partielle...

Les comptes d’actifs et de services écosystémiques ouvrent de nouveaux
horizons...

Bien-étre social (welfare, moyens d’existence) et capital naturel

Codt additionnel de maintenance/restauration des écosystemes

Cout complet des produits, des importations, de la demande finale

==> Evaluer les colts et les bénéfices de la protection de
I'environnement — p.ex. TEEB/COPI
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Comptabilite, prix de marcheé & ecosystemes:
4 questions

* Risques d'une utilisation non durable du capital naturel vivant ignores : les
impacts négatifs de la surexploitation, du forcage par les engrais, de
I'intoxication, de l'introduction d’espéces, de la fragmentation par les routes, ou
de I'impermeéabilisation du sol par le développement urbain n'ont aucune
contrepartie monétaire directe dans les resultats comptables de I'annee.

* Le capital naturel n'est pas amorti, ni dans les comptes des entreprises ni
dans les comptes nationaux - aucune provision n'est faite pour maintenir les
fonctions et services critiques des écosystémes. Le colt complet des produits
intérieurs n'est pas couvert par leur prix dans beaucoup de cas.

» C'est aussi le cas du prix des produits importés produits a partir d’
écosystemes dégradeés : leur cout complet n'est pas couvert par leur prix.

» La valeur réelle, individuelle ou collective, des services d'écosystéme
d’utilisation finale gratuits, n'est pas comptabilisée (pour le marché, le prix est
zéro) dans la consommation finale.
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Courtesy Roy Haines-Young

Ecosystémes et services: 'approche du Millenium

Ecosystem Assessmen

Stuctures bio-
physiques ou
processus

(ex. habitat forestier
ou productivité
primaire)

Limiter les pressions
par I’action publique ?

Pressions
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Fonctions

(ex. ralentissement
de I'écoulement de
I'eau ou biomasse ou
habitat d’une espéce)

Services

(ex. protection contre
les crues ou produits
moissonables)

005, révision en 2015)

Valeurs
économiques et
sociales (parfois
des valeurs de
marché).

Bénéfices

(Valeurs)

(ex. consentement a
payer pour proteger la
forét ou pour plus de
forét, ou pour des
produits
moissonables)
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ervices: modele conceptuel

Société

nput d’énergie et
atériaux fossile

Economie

Maintenance/restauration des fonctions des écosystemes
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ervices. modele conceptuel
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Cadre comptable

Intégrati ral : '
niegration spaliale Secteurs économiques

Comptes des services d'écosysteme
Comptes centraux

%) des stocks & flux Flux de matiere et Services fonctionnels
b (par type d'écosystemes, d’énergie - Incorporés dans des

E quantités brutes) (biomasse, eau, nutriments, produ.|ts , .
‘D Couverture des terres residus....) ) Gratuits d usage final

U | Rivieres

> Sol, mer, atmosphére R . ' .

N Eau,Biomasse, C, N, P Ressource et emploi des services d’écosysteme
®) (ressource par secteurs, consommation & résidus, accumulation,

&) analyse Entrées-Sorties, NAMEA)
) Comptes d’état de
© _sante des Comptes des actifs naturels

7)) ecosVStemes . Comptes physiques du capital naturel (stocks, structure, résilience -
(¢D) (diagnostic par type par secteurs)

o d'écosystémes) . Consommation de capital naturel & accumulation (unités physiques, €)
Iz\ *  Valeur des actifs-écosystemes

Comptes de stock &

d’etat des écosystemes Comptes de capital naturel / actifs vivants et circulants
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Une comptabilité spatialisée:
Utilisation des terres, services d’écosystemes, et bien-&tre
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Une méme comptabilité, 3 échelles

« gouvernement: pays, régions, UE... =» définition et mise
en ceuvre des politiques, arbitrages, contréle — comptabilité
nationale, SEEA, taxation

« objectifs globaux = Rio++, marché mondial, écosysteme
mondial (atmosphere, océans, biodiversité, bassins
versants) — comptabilité simplifiee basée sur le monitoring
planétaire (GlobCover, GEO, IPCC, IGBP, GCOS, GTOS,
HDP...), marchés de droits

 action: collectivités locales, agences de mise en ceuvre,
entreprises, citoyens = béneéfices et colts, responsabilite,
compensations — plans comptables, baremes, etiquetage
des prix

Les 3 échelles sont interconnectées...
)

EPBRS Paris 19/11/2008 European Environment Agency ";_)



Comptabilité nationale: bénéfices & colts ignorés

€ Bénéfices
" m + Services d'écosysteme gratuits d'usage final
d
S
O = PIB Inclusif ervic
i es
(Consommation intermédiaire)
Services
CcCBS + n|  d’écosystéme

Codts additionnels de maintenance Stocks & flux
de la ressource & de restauration C (quantités)
des écosystemes

+ -] Reésilience/Etat
Colt écosystémique complet des (qualites)
importations .
_ _ Actifs
Colt Complet des Biens et Services Ecosystémes

Codts additionnels d’écosysteme
des exportations

Colt Complet de la Demande Finale
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Approche cubiste d'une comptabilité d'écosysteme

globale S|mpI|f|ee

Georges Brague — Harbour in Normandy, 1909
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Exemple d'un premier candidat: LEP
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Corine land cover map
(derived from satellite
images)

Green Background

Landscape Index
(derived from CLC),

Naturilis (derived from
Natura2000 & CDDA)

Effective Mesh Size
(MEFF, derived from
TeleAtlas and CLC),

net Landscape
Ecological Potential
(nLEP) 2000, by 1km?
grid cell

nLEP 2000 by NUTS 2/3
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LEP, état et changementent, grille 1 km2

LEAC/ Landscape Ecological Potential 1990-2000, 1km? grid
(Source: Ecosystem Accounting for Mediterranean Wetlands, an EEA feasibility study for TEEB)
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LEP est connecté au niveau local:
e.q. effet du changement de couverture des terres

Legend

Next step: calculation of ecosystem maintenance & restoration costs

21 Kilometers
S S N N Y T T I S T |

Zi:: 2005 2006 2007 2008
Staff and other fix costs 1490 000 € 1 600 000 € 1 650 000 € 1 600 000 €
Field actions’ budget 254 000 € 760 000 € 790 000 € 1 020 000 €
TOTAL 1744 000 € 2360000€ 2440000¢€ 2 620 000 €
Overall budget of the Natural Regional Park of Camargue PNRC, 2008.
Provisional results — February 2008
W
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. . AMVRAKIKOS CAMARGUE ~ DANUBE DELTA DONANA
Wetland Socio-Ecological Systems Units GREECE FRANCE ROMANIA SPAIN
Surface of coastal Wetland SES km? 1802 827 5858 1473
. . - b . Urban temperature 2000 0-100 1.6 0.3 1.3 0.5
+ '
/& . Y -t Change in Urban temperature 1990-2000  0-100 0.0 0.0 0.0 0.1
N
W =
- v " e X Intensive Agriculture Temperature 2000 0-100 15.8 25.0 11.8 134
- 14
- w Change in Intensive Agriculture
! o temperature 1990-2000 0-100 0.1 1.0 0.2 0.7
. (/2]
i3 ! % g Landscape Net Ecological Potential 2000  0-100 n.a 39.5 n.a 48.2
a3 » ' I Changei i
. ge in Landscape Net Ecological
.. * j § Potential 1990-2000 0-100 &) 0.7 a 1.1
Z Nature designation index (combined
5 N2000 & national) 0-100 215 96.1 90.7 80.0
= Mean Effective Mesh Size in SES 2005 logN(MEFF) n.a 150.8 n.a 189.1
Population Density (inhab/kmz) 2000 inhabitants 579 26.5 75 75
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Unités d’analyse locales:
les Systemes Socio-Ecologiques (SSE)

En pratique:
» Groupe de municipalités

CORINES 77 ; _
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€ ou méthodologie automatique d'analyse spatiale
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Résumé & Perspectives

Valorisation des
services/ressources

2 — Actifs non produits /
Autres Services

1 — Actifs Produits
& Non produits du
SCN: Ressources &
terres

Marchés de
droits
d'usage

+ Taxes

3 — Conservation de I'Ecosystéme: responsabilité
environnementale, potentiel de I'écosysteme a continuer a
fournir des services, bien public, usage non-exclusif, droits
non-transférables mais pouvant etre loués
EPBRS™Pars 1971172008
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